C.U.C RHO

VERBALE DI GARA DI APPALTO MEDIANTE PROCEDURA NEGOZIATA PER L’AFFIDAMENTO
DELL’INCARICO PROFESSIONALE PER ATTIVITA’ DI COLLAUDO IN CORSO D’OPERA E FINALE
TECNICO AMMINISTRATIVO E STATICO PER | LAVORI DI COSTRUZIONE POLO SCOLASTICO
PRIMARIO E SECONDARIO DI PRIMO GRADO DI VIA IV NOVEMBRE PER IL COMUNE DI
INVERUNO - LOTTO 1 (CIG 8661017155) - LOTTO 2 (CIG 866102471A) - SVOLGIMENTO
GARA IN MODALITA TELEMATICA - APERTURA OFFERTE ECONOMICHE. --- =--

L'anno DUEMILAVENTUNO, addi VENTISEI del mese di MAGGIO alle ore 9.20 presso la Sala
Riunioni - Piano Terra - Palazzina LL.PP. - Via Marsala n. 19 - Rho, si riunisce in seduta
pubblica la Commissione Giudicatrice nominata con Determinazione del Direttore Area 4 -
Programmazione Economica e Entrate n. 361 del 28.04.2021, per la lettura delle offerte
tecniche e 'apertura delle offerte economiche pervenute, e costituita da; ---------=---=--e-on---
1) Geom. Angelo Colombo - Presidente della Commissione; -------=--cceemmomrecoccmcoocmconnann.
2) Ing. Monica Antinori - Membro esperto; ------------==-=m--m o ms e
3} Arch. Andrea Fogagnolo - Membro esperto. ---------==-aceecememcnce e
Funge da segretario della seduta il Sig. Goffredo Vigliarolo - Collaboratore Amministrativo -

Centrale Unica di Committenza - Comune di RO, =----=s-mmrmmrm e e

i Verbali di gara in seduta pubblica del giorno 14.04.2021 (Apertura buste amministrative -
busta telematica “A"”), del giorno 03.05.2021 (Soccorso istruttorio), del giorno 10.05.2021 -
ore 9.25 (Apertura buste tecniche per verifica documentazione - busta telematica “B”),
noncheé del giorne 10.05.2021 - ore 10.00 (Valutazione offerte tecniche in seduta riservata
Lotto 1 con assegnazione dei relativi punteggi) e del giorno 17.05.2021 (Valutazione
offerte tecniche in seduta riservata Lotto 2 con assegnazione dei relativi punteggi); --------
- ['avviso del Servizio Centrate Unica di Committenza del 20.05.2021, (All. A) pubblicato sul

sito internet del Comune di Rho www.comune.rho.mi.it e trasmesso ai concorrenti tramite

Piattaforma SINTEL, con il quale si comunica che la seduta di gara per l'apertura della
busta telematica “C” - offerta economica verra trasmessa in diretta streanli_ng_%sul canale

ufficiale del Comune di Rho raggiungibile dal sit




Il Presidente, a nome della Commissione, procede quindi ad illustrare le risultanze del
verbale della Commissione Giudicatrice, dando lettura dei punteggi assegnati alle offerte
tecniche prima della riparametrazione, iniziando dal LOTTO 1. =-eesememmmerommmommoccoccnecaanaen
LOTTO 1 - PUNTEGGIO NON RIPARAMETRATO (punteggio di riferimento per valutazione
anomalia - 4/5 di 70 = 56) --- mmmmeemcesuesaccsecncnsnnnanesaanaannas

1. STUDIO TECNICO CARBONARA INGEGNERI ASSOCIATI - Bari 36,70

2. ING. FELICE GIORDANI - Gussago (Bs) 26,20

3. ENGINEERING PLATFORM 67.12 SRL - STP - Padova 48,50
ELI N R PROCEDE --e--sseeressnmmmsacmmanmncnnnsnssessasen S

quindi ad illustrare le risultanze del verbale della Commissione Giudicatrice, dando lettura
dei punteggi assegnati alle offerte tecniche dopo la riparametrazione dei punteggi dei singoli
subcriteri di natura qualitativa: ------==--==ccemsecmmrmereacrn oo e ERRLCIITTELTLRTEELEEE

LOTTO 1 - PUNTEGGIO RIPARAMETRATO

1. STUDIO TECNICO CARBONARA INGEGNERI ASSOCIATI - Bari 43,42
2. ING. FELICE GIORDANI - Gussago (Bs) 35,85
3. ENGINEERING PLATFORM 67.12 SRL - STP - Padova 62,00

Successivamente la Commissione, una volta individuata la migliore offerta tecnica, procede
ad una seconda riparametrazione, come previsto dalla lettera d’invito, al fine di garantire il
necessario rispetto del rapporto tra peso dell’offerta economica e quello dell'offerta tecnica.
Si assegna pertanto al concorrente che ha ottenuto il punteggio piu alto per l'offerta tecnica
il massimo punteggio e alle oltre offerte un punteggio proporzionale decrescente come segue:

LOTTO 1 - PUNTEGGIO DOPO DOPPIA RIPARAMETRAZIONE

1. STUDIO TECNICO CARBONARA INGEGNERI ASSOCIATI - Bari 49,00
2. ING. FELICE GIORDANI - Gussago (Bs) 40,60
3.  ENGINEERING PLATFORM 67.12 SRL - STP - Padova 70,00



Che per la procedura di appalto in oggetto non & previsto, per la valutazione dell’offerta

tecnica, un punteggio minimo. Tutti i partecipanti sono quindi ammessi alle successive fasi di

quindi, all’apertura telematica delle buste contenenti le offerte economiche dei concorrenti
per il LOTTO 1, e dalle quali risultano offerti i seguenti ribassi percentuali: ----------------------

OFFERTE ECONOMICHE LOTTO 1 (punteggio di riferimento per valutazione anomalia - 4/5

di 30 = 24) ---
1. STUDIO TECNICO CARBONARA INGEGNERI ASSOCIATI - Bari 44,44%
2. ING. FELICE GIORDANI - Gussago (Bs) 51,706%

Il concorrente presenta nel format di sintel il ribasso pari a 51,70632. Nell'allegato D viene
indicato invece il ribasso pari a 51,706. La Lettera di invito (pagina n. 21) prescrive
espressamente che in caso di discordanza tra Allegato D e format di sintel si considera
valido il ribasso indicato nell’allegato D.

3. ENGINEERING PLATFORM 67.12 SRL - STP - Padova 56,01%

quindi all’assegnazione dei punteggi relativi alle offerte economiche sulla base della formula
prevista dal disciplinare di gara al paragrafo 19.2 di seguito riportata; ---------------==-=-==-ccuo--
V(a)i = Ri/ Rmax

dove:

V(a)i & il coefficiente del ribasso dell’offerta (a) in esame variabile da zero a uno;

Ri e il ribasso dell’offerta in esame;

Rmax & il massimo ribasso offerto {pil vantaggioso per la stazione appaltante)

Il punteggio relativo al prezzo offerto e pari a max 30 punti, ---=---=-s=recaermmcemamimeeeaaeaes
Il punteggio dell’elemento (indice di valutazione) & individuato moltiplicando il relativo

coefficiente per il peso (ponderazione - punti 30) previsto dalla Lettera d'invito. ---------------

N. s Concorrente (LOTTO 1) i Punteggio offerta economica
T,
1. | STUDIO TECNICO CARBONARA INGEGNER{ ASSOCIATI - Bari | /f3,70

2. | ING. FELICE GIORDANI - Gussago (Bs) 27,60




3. | ENGINEERING PLATFORM 67.12 SRL - STP - Padova 30,00

La Commissione procede all’attribuzione del punteggio complessivo secondo il metodo
aggregativo compensatore, sulla base della seguente formula e sommando i punteggi
tabellari, gia espressi in valore assoluto: --=--====s=ssmrmmmmmmm e oo
Pi = Cai x Pa + CbixPb + .... Cpni X Pn

Dove

Pi = punteggio concorrente i;

Cai = coefficiente criterio di valutazione a, del concorrente i

Cbi = coefficiente criterio di valutazione b, del concorrente i

Cni = coefficiente criterio di valutazione n, del concorrente i

Pa = peso criterio di valutazione a;

Pb = pese criterio di valutazione b;

Pn = peso criterio di valutazione n.

| punteggi risultano cosi determinati: ---------=s-=ss-eroeeooroemmceroo oo

N. Concorrente (LOTTO 1) Punti offerta tecnica {riparametrati | Punti offerta Punti totali
comprensivi dei punteggi tabellari) economica

1. | STUDIO CARBONARA ING. ASS. 49,00 23,70 72,70

2. ING. FELICE GIORDANI 40,60 27,60 68,20

3. | ENGINEERING PLATFORM - 5TP 70,00 30,00 100,00

LA COMMISSIONE, come previsto dalla Lettera d'invito, procede all’individuazione di eventuali

offerte anomale ai sensi dell’art. 97, commi 3 e 6 del D.lgs. 50/2016 e s.m.i, -------

che nessuna delle offerte presentate risulta anomala in quanto nessuna raggiunge e supera
per entrambe le valutazioni (offerta tecnica e offerta economica) i quattro quinti dei
corrispondenti punti massimi previsti dalla Lettera di invito alla procedura negoziata. ---------

.................................................................................................

LA COMMISSIONE redige la seguente graduatoria per il LOTTO 1: --------scommmommmomeccenmcncensans

N. Impresa . Punteggio complessivo

1. | ENGINEERING PLATFORM 67.12 SRL - STP - Padova (3) . 100,00

q



2. | STUDIO TECNICO CARBONARA INGEGNERI ASSOCIATI - Bari (1) 72,70

3. ING. FELICE GIORDANI - Gussago (Bs) (2) 68,20

da cui risulta prima in graduatoria per |'affidamento del presente incarico il concorrente
ENGINEERING PLATFORM 67.12 SRL - STP, con sede in Padova - Via Dell’Industria n. 23/B, con
un punteggio per |’offerta tecnica pari a punti 70,00 ed un punteggio per |'offerta economica

pari a punti 30,00 {corrispondente a un ribasso di 56,01%) e quindi per complessivi punti

la proposta di aggiudicazione a favore del concorrente ENGINEERING PLATFORM 67.12 SRL -
STP - Padova ai sensi dell’art. 32, comma 5, del D.Lgs. 50/2016. ---=-----msmmmmmmmmmmcmeencananee

che l’aggiudicazione definitiva del LOTTO 1 che e il provvedimento conclusive di
aggiudicazione, diventera efficace dopo la verifica della proposta di aggiudicazione di cui
all’art. 33, comma 1, D.lgs. 50/2016 da parte della Stazione Appaltante e fatto salvo |'esito
positivo dei controlli dei requisiti di capacita economico-finanziaria, tecnico-professionale
nonché quelli di ordine generale e di idoneita professionale dichiarati dall’aggiudicatario in
sede di gara ai sensi dellarticolo 71 del DPR 445/2000, la cui verifica @ demandata alla
Stazione Appaltante. P Ml B e e e
Il Presidente procede quindi con il LOTTO 2, dando lettura dei punteggi assegnati alle offerte
tecniche prima della riparametrazione 2: -----cscseecmem e e e e
LOTTO 2 - PUNTEGGIO NON RIPARAMETRATO (punteggio di riferimento per valutazione
anomalia - 4/5 di 70 = 56) ---

1. STUDIO TECNICO TONINO PIRAS INGEGNERE - Sassari 31,50
2. ARCH. CORRADO SERAFINI - Milano 47,95
3. ENGINEERING PLATFORM 67.12 SRL - STP - Padova

quindi ad illustrare le risultanze del verbale del



dei punteggi assegnati alle offerte tecniche dopo la riparametrazione dei punteggi dei singoli
subcriteri di natura qualitativa: ------=-=-==--mseemmame oo ecsese et s aee e

LOTTO 2 - PUNTEGGIO RIPARAMETRATO

1. STUDIO TECNICO TONINO PIRAS INGEGNERE - Sassari 38,15
2. ARCH. CORRADO SERAFINI - Milano 57,95
3. ENGINEERING PLATFORM 67.12 SRL - STP - Padova 60,50

Successivamente la Commissione, una volta individuata la migliore offerta tecnica, procede
ad una seconda riparametrazione, come previsto dalla lettera d'invito, al fine di garantire il
necessario rispetto del rapporto tra peso dell’offerta economica e quello dell’offerta tecnica.
Si assegna pertanto al concorrente che ha ottenuto il punteggio pil alto per l'offerta tecnica
il massimo punteggio e alle oltre offerte un punteggio proporzionale decrescente come segue:

LOTTO 2 - PUNTEGGIO DOPO DOPPIA RIPARAMETRAZIONE

1. STUDIO TECNICO TONINO PIRAS INGEGNERE - Sassari 44,10

2. ARCH. CORRADO SERAFINI - Milano 67,20

3. ENGINEERING PLATFORM 67.12 SRL - STP - Padova 70,00
------------------------------------------------------ INFORMA sons--r-snmmiamamsmsssssansessesssssesssncmneers

Che per la procedura di appalto in oggetto non & previsto, per la valutazione dell’offerta

tecnica, un punteggio minimo. Tutti i partecipanti sono quindi ammessi alle successive fasi di

quindi, all’apertura telematica delle buste contenenti le offerte economiche dei concorrenti
per il LOTTO 2, e dalle quali risultano offerti i seguenti ribassi percentuali: -------------=-------

OFFERTE ECONOMICHE LOTTO 2 (punteggio di riferimento per valutazione anomalia - 4/5

di 30 = 24)
1. STUDIO TECNICO TONINO PIRAS INGEGNERE - Sassari 32,84%
2. ARCH. CORRADO SERAFINI - Milano 51,64%
3. ENGINEERING PLATFORM 67.12 SRL - STP - Padova 56,01%



quindi all’assegnazione dei punteggi relativi alle offerte economiche sulla base della formula
prevista dal disciplinare di gara al paragrafo 15.2 di seguito riportata: ----------ec--cneemcucencen..
V(a)i = Ri/ Rmax

dove:

Y(a)i e il coefficiente del ribasso dell’offerta (a) in esame variabile da zero a uno;

Ri e il ribasso dell’offerta in esame;

Rmax & il massimo ribasso offerto (piu vantaggioso per la stazione appaltante}

Il punteggio relativo al prezzo offerto e pari a max 30 punti, ---<--=-ssccomommonmcncaicicaaenen
Il punteggic dell’elemento (indice di valutazione) & individuato moltiplicando il relativo

coefficiente per il peso (ponderazione - punti 30) previsto dalla Lettera d’invito. ---------------

N, Concorrente (LOTTO 2) Punteggio offerta economica
1. | STUDIO TECNICO TONINO PIRAS INGEGNERE - Sassari 17,70
2. | ARCH. CORRADO SERAFINI - Milano 27,60
3. | ENGINEERING PLATFORM 67.12 SRL - STP - Padova 30,00

La Commissione procede all’attribuzione del punteggic complessivo secondo il metodo
aggregativo compensatore, sulla base della seguente formula e sommando i punteggi
tabellari, gia espressi in valore assoluto; ----=--=-==mmmmmm oo e e

Pi = Cai x Pa + CbixPb + .... Cni X Pn

Dove

Pi = punteggio concorrente i;

Cai = coefficiente criterio di valutazione a, del concorrente i

Cbi = coefficiente criterio di valutazione b, del concorrente i

Cni = coefficiente criterio di valutazione n, del concorrente i

Pa = peso criterio di valutazione a;

Pb = peso criterio di valutazione b;

Pn = peso criterio di valutazione n.

| punteggi risultano cosi determinati; ---------------eccecrcococnienne- e i

N. | Concorrente (LOTTO 2) Punti offerta tecnica (riparametrati | Punti offerta

economica

comprensivi dei punteggi t+ellaﬁ)
5




1 STUDIO TONING PIRAS ING. 44,10 17,70 61,80

2. ARCH. CORRADO SERAFINI 67,20 27,60 94,80

3. | ENGINEERING PLATFORM - STP 70,00 30,00 100,00

LA COMMISSIONE, come previsto dalla Lettera d'invito, procede all'individuazione di eventuali

offerte anomale ai sensi dell’art. 97, commi 3 e 6 del D.1gs. 50/2016 e s.m.i. ----<----cucnemonee

che nessuna delle offerte presentate risulta anomala in quanto nessuna raggiunge e supera
per entrambe le valutazioni (offerta tecnica e offerta economica) i quattro quinti dei
corrispondenti punti massimi previsti dalla Lettera di invito alla procedura negoziata. ---------

LA COMMISSIONE redige la seguente graduatoria per il LOTTO 2: -------csssssoceoecmanoroenenonn-

N. Impresa Punteggio complessivo
1. | ENGINEERING PLATFORM 67.12 SRL - STP - Padova {3) 100,00
2. | ARCH. CORRADO SERAFINI - Milano (2) 94,80
3. | STUDIO TECNICO TONINO PIRAS INGEGNERE - Sassari (1) 61,80

da cui risuita prima in graduatoria per l'affidamento del presente incarico il concorrente
ENGINEERING PLATFORM 67.12 SRL - STP - Padova - con sede in Vigevano (Pv) - Via San
Giacomo n. 17 con un punteggio per t'offerta tecnica pari a punti 70,00 ed un punteggio per
|'offerta economica pari a punti 30,00 (corrispondente a un ribasso di 56,01%) e quindi per

complessivi punti 100,00, s-----memmcmmsameoemcancn e e e e

la proposta di aggiudicazione a favore del concorrente ENGINEERING PLATFORM 67.12 SRL -
STP - Padova ai sensi dell’art. 32, comma 5, del D.Lgs. 50/2016. -----=-ocaemeoomecmenaconcoacnncneas

che |'aggiudicazione definitiva per it LOTTO 2 che é il provvedimento conclusivo di
aggiudicazione, diventera efficace dopo la verifica della proposta di aggiudicazione di cui
all’art. 33, comma 1, D.lgs. 50/2016 da parte della Stazione Appaltante e fatto salvo l'esito
positive dei controlli dei requisiti di capacita economico-finanziaria, tecnico-professionale

nonché quelli di ordine generale e di idoneita professionale dichiarati dall’aggiudicatario in



sede di gara ai sensi dellarticolo 71 del DPR 445/2000, la cui verifica € demandata alla

Stazione ApPaltante. —--ceeememmm e e e
Alle ore 10.15 si conclude la seduta di gara. ~--=--------=-m--momme s
Formano parte integrante e sostanziale del presente verbale: -------=-=-s-ececemcmmcrimimaneannn.
Avviso di riconvocazione della seduta pubblica di gara (All. A); ~----------------m-mmomeoeeo
Offerta tecnica aggiudicatario LOTTO 1 (All. B - depositato presso Ufficio C.U.C.); -----
Offerta tecnica aggiudicatario LOTTO 2 (All. C - depositato presso Ufficio C.U.C.}); -----
- Offerta economica aggiudicatario LOTTO 1 (All. D); ~==esmmvsmecmmmmr oo
- Offerta economica aggiudicatario LOTTO 2 (All. E}. =---cesemmmommmmmm e

Ing. Monica Antinori

Arch. Andrea Fogagnolo

Sig. Goffredo Vigliarolo




LS

&
&




A, A

PROCEDURA NEGOZIATA PER L’AFFIDAMENTO DELL’INCARICO
PROFESSIONALE PER ATTIVITA’ DI COLLAUDO IN CORSO D’OPERA E FINALE
TECNICO AMMINISTRATIVO E STATICO PER I LAVORI DI COSTRUZIONE POLO
SCOLASTICO PRIMARIO E SECONDARIO DI PRIMO GRADO DI VIA IV NOVEMBRE
- COMUNE DI INVERUNO - LOTTI 1 E 2 - APERTURA BUSTE ECONOMICHE -
CONVOCAZIONE GARA STREAMING.

Si informano i concorrenti che la seduta di gara per 1'incarico in oggetto avra luogo
in seduta pubblica pressc la Sala Riunioni — Piano Terra - Palazzina LL.PP. - Via
Marsala n. 19 - Rho - il giorno 26.05.2021 con inizio alle ore 9.00 — per la lettura
delle offerte tecmiche valutate in seduta riservata e 1’apertura delle relative
offerte economiche - e verra contestualmente trasmessa in diretta streaming sul
canale ufficiale del Comune di Rho raggiungibile dal sito www.comune.rho.mi.it.

(https:/ /www.youtube.com/channel/UCNS25Mg5FFV 1xc8XBj471iA)
Per eventuali malfunzionamenti contattare: Cell. 331/6280603

Requisiti per accedere alla diretta streaming:

Requisiti per visualizzazione su PC o MAC: Browser Internet (aggiornato): Chrome,
Firefox, Internet Explorer, Safari, Opera - Flash Player installato ed aggiornato

Requisiti per visualizzazione su dispositivi Android e i0S: Browser web compatibile con il formato
streaming video o tramite |'applicazione ufficiale di YouTube scaricabile gratuitamente per il tuo
dispositivo Android o iOS.
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ALLEGATO “D" L LT T
MODELLO D{ OFFERTA

DICHIARA

Di obbligarsi ad assumere in appalto U'Incarico professionale per P'attivitd di Colloudo in corso
d’opera e finale tecnico amministrative e statico - Lavori di costruzione polo scolastico
inveruno - Lotto n.

-

(L SOTTOSCRITTO pertanto, per conto della Impresa suddetta, dichiarandosi ben edotto e
consapevole degli effettivi oneri che il servizio comporta

OFFRE i

un’unica gercenmalté di ribasso det bt % {in cifre)
anq.%ﬁﬁ‘.l_m;&@_m_\mg__ (in lettere) sull'importo del servizio pari:

per ii lotto 1: ad € 46.548,55, 2l netto di oneri previdenziali e assistenziali e VA
per il totto 2: ad € 44.500,85, al netto di oneri previdenziali e assistenziati e IVA

INDICA
-in € _2.600,00 {in difre) d!&!ﬂlh c;-ug%gus;ﬁé oV
(in lettere), gti oneri sicurezza specifici aziendali .95 a 10 D.Lgs. 50/2016) diversi

dagli oneri di sicurezza da interferenze, quest'ultimi determi tiperilprnsenteap;;l.l.nd la lﬂ Jies 2
i Q. ledi

stazigne appaltante in € 0,00 non soggetti ariﬁassa rasta. complesstvauiels pav
eoin E_H loo {in cifre) I".t[lcu] € i.ﬂm !" p :

(in tettere) § propri costi delia manodopera assunti’in relazione all'importo contrattualte
rsultante dall’cfferta stessa (Art. 95 comma 10 D.Lgs. 50/2016, come modificato dal . Lgs.
56/2017). La compilazione dei campo relativo ai costi della manodopera saré valutato I a J 2
esclustvamente ai finl dell'art. 97, comma 5 lett. d) D.lgs. 5012015,.@23 iuawulzl vng "ﬁl elr 40

[ oo IQ L}

J o w1 L4

Data _4_011.%

FIRMA DIGITALE DEL It ARE
RAPPRESENTHMNTE;

N.B. - INDICARE OBBLIGATORIAMENTE, PENA ESCLUSIONE, IL RIBAS
- INDICARE OBBLIGATORIAMENTE, PENA ESCLUSIONE, GLI ONER
AZIENDAL] CHE NON POTRANNO ESSERE PARI A ZERO

Staziohn thnca Aopaltehts costitista e i comung
ResponsaniLa g Glovanni Battista Fu
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Documento d’offerta

Sommario

PUOCEUUIA ooeiiiiiiiii it ceirrrrr s rrrraasssas s e saasamar s s eeasnaneestressesnstasss e rasssessnnrnnnnssranses 1
VIOTE dell’OfTIA ..\oveiriveeerreeisrieniienieie s e et r e e e ees st reeeeeeesssssaitssereeressaneeneennsssseseseseens i
Partmetrl dell ofTorta . ooorvneiiirrere e ee e e e et e titee e ettt e e e e ee i e e e e vee v e rnetannnn |

Procedura

Stazione Appaltante Comune di Rho

Nome procedura Incarico professionale per I"attivita di collaudo in corso d'opera
e finale tecnico amministrativo e statico - Lavori di costruzione
polo scolastico primario e secondario di primo grado di Via [V
Novembre — Comune di Inveruno

Identificativo della procedura 136458496
Nome lotto lotto 1 - strutture
Identificativo del lorto 136482807

Valore dell’offerta

Fornitore Engtneering Platform 67.12 S.r.l.-s.t.p.-
Modalita di partecipazione Forma Singola

Offerta economica 56,01000% 20.476,70715 EUR
Offerta econontica (in lettere) CINQUANTASEL/ 01000 %

di cui costi della sicurezza affe-  1.250,00000 EUR
renti 'attivita svoita dall ‘operatore
economico

Costi della sicurezza derivanti da 0,00000 EUR

interferenza

Offerta economica complessiva 20.476,70715 EUR
Impaorto negoziabile su cui presen-  46,548,55000 EUR
tare offerta

Base d'asta 46.548,55000 EUR
Soglia percentnale 0,00000 %

Parametri dell’offerta

Nome requisito; Dichiarazione di accettazione termini e condizioni (Parametro
Amministrativo) N

N.B.: Documento da firmare di
dicembre 2000, n. 445, det D.
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Documento d’offerta

Descrizione requisito:

Risposta:
Nome requisito:

Descrizione requisito:

Caratteristiche tecniche dellaffer-
ta

Nome requisito:

Descrizione requisito:

Caratteristiche tecniche delloffer-
la

I1 Concorrente dichiara di accettare integralmente la documen-
tazione di gara, i relativi allegati e tutti i termini e le condizioni
ivi previste.

Dichiaro di accettare termini e condizioni

Requisiti amministrativi (Parametro Amministrativo)

Si prega di allegare tutta la documentazione amministrativa ri-
chiesta nei documenti di gara. [ documenti dovranno essere al-
legati in un‘unica cartella .zip (o equivalente) e firmati digital-
mente, se non diversamente stabilito dalla decumentazione di
gara, La cartella .zip non dovra' essere firmata digitalmente.

DOCUMENTI AMMINISTRATI.zip

Dimensioni: 30 MB
Firmatari: Controllo non previsto
Hash(MD5-Base64): MmR4IuWIcImICS/TheFcig=

Hash(SHA-1-Hex):
ef67fabd8ccb9549a72688 1 df2bf063£222acfal

Hash(SHA-256-Hex): 5d007¢f1e686d5056726992d4961aad-
152201fd5ecd5bf32¢65635a088afac]2

Controlle alterazione file: Controllo non previsto
Marca temporale: Controllo non previsto
offerta tecnica (Parametro Tecnico)

Si prega di allegare tutta la documentazione necessaria per iliu-
strare ie caratteristiche tecniche dell'offerta, secondo le moda-
lita illustrate nella documentazione di gara. Laddove sia neces-
sario allegare pil di un file, allegarli in un'unica cartella .zip (o
equivalente). [ documenti, se non diversamente stabilito dalla
documentaziene di gara, dovranno essere firmati digitalmente.
La cartellz .zip non dovra essere firmata digitalmente,

LOTTO 1_Eng.Plat_Offerta Tecnica_allegati.pdf,p7m

Dimensioni: 10 MB
Firmatari: TOLLARDO CARLO
Hash(MD5-Base64): TEeTA6CwITIVAZBil4IxcA=—

Hash(SHA-1-Hex);
¢80633044¢98125019e69630fdf322f0d4ecd94f

Hash(SHA-256-Hex): ¢953109d22585271742c06bb48fTOf0-
894292632a09b84ae76ccdfdel 8252163

Controllo alterazione file: Controllo non previsto—.

N.B.: Documento da firmare digitalme:
dicembre 2000, n, 445, del D.Lgs. 7
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Documento d’offerta

Nome requisito:

Descrizione requisito:

Caratteristiche tecniche delloffer-
ta

offerta economica {Parametro Economico)

Allegare il "modello di offerta”, presente nella lettera d'invito,
attenendosi alle modalita illustrate nella documentazione di ga-
ra.

ENG.PLAT_OFFERTA ECONOMICA pdf.p7m

Dimensioni: 1 MB
Firmatari: TOLLARDO CARLO
Hash(MD35-Base64): 17vlvpsjwNB8I9zIKwlmExA=—

Hash(SHA-1-Hex):
1929496cac87f56410684d8b94880d3d6af7ca03

Hash{SHA-256-Hex): cbcd87cal5acebad923d39263a%ce27b-
cf13578ccc871320434cf03162e55¢el2

Controllo alteraziene file: Controllo non previsto

Marca temporale: Controllo non previsto

N.B.: Documento da firmare digitalmente
dicembre 2000, n. 445, del D.Lgs. 7 m.
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MODELLO DI OFFERTA
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della Impresa 3 3 f eci o,di socletd)
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DACHIARA

Di obbligarsi ad assumere in appaito !incarica professionale per l'attivitd di Colloudo in corso
d’opera e finale tecnico amministrativo e statico - Lavori di costruzione polo scolastico
inveruno - Lotto n.

Il SOTTOSCRITTD pertanto, per conto della Impresa suddetta, dichiarandosi ben edotto e
consapevole degli effettivi oneri che il servizio comporta

OFFRE i
un’unica_ ercentuaﬁ di ribasso del 5 % (in cifre)
Cmquayﬂ:& | Yo 28y0 U O {in lettere) sull’importo del servizio pari:
per il lotto 1: ad € 46.548,55, al netto di oneri previdenziali e assistenziali e iVA
per il lotto 2; ad € 44.500,85, al netto di oneri previdenziali e assistenziali e IVA

INDICA
oin€_ 2.600,00 (in cifre) dsgmﬂg cml{%&utgé 00
{in lettere), gli oneri sicurezza specifici aziendali (Art. 95 comma 10 D.Lgs. 50/2016} diversi

dagli onert di sicurezza da interferenze, quest’ultimi determinati per il presente appalto dgua ; 7
1 oyl lnd: 4 B

stazigne appaltante in € 0,00 non soggett] a ribassa d'asta_ complessvatiuly pav
eln € OO%E.UO {in cifra) gﬁ?ﬂn ﬁ:”WﬂQv IDD"p P

{in lettere} § propri costi delia mancdopera assunti'in relazione all'importo contrattuale
risultante dall’offerta stessa {Art. 95 comma 10 D.Lgs. 50/2016, come modificato dal D, Lgs.
567/2017). 'La compilazione del campo relativo ai costi deila manocggsem sard valutato Iea J 2
esciusivamente ai finl dell'art. 97, comma 5 lett. d) D.lgs. 50/2015, (211 1 Qp.dﬂ'l giIY ! (ﬁl 1440

[ Sblwa c@ olve el

Data J.J_‘M

FIRMA DIGITALE DEL Jk 0 (EGALE
RAPP

N.B. - [INPICARE OBBLIGATORIAMENTE, PENA ESCLUSIONE, IL RIBAS
- INDICARE OBBLIGATORIAMENTE, PENA ESCLUSIONE, GLI ONERI D|.SICUREZZA SPECIFIC
AZIENDAL! CHE NON POTRANNO ESSERE PARI A ZERO '

¥

Sraricha Unica Gposltehte costituita ths | coinuly di: Cepate. hvatuha, Rho, Solaro
RAespohsaniie ng Giovannd Battista Fumaga - emd
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Documento d’offerta

Sommario

PIOCROULA ... ettt re e et tee e et aaire s sebnnse s seasatnssetnssnsesnsbsssnssrennnsnsseennnnsnes 1
Valore el OfTBra ....oeee et r e e e et et tesaasteeeasessnnn s s snmnnnnreeessannsssessssnrens 1
Parametri dell’OfTerta ... oot e e aee e et ee e e e rere st aaaaesrenaeeerrnnnan 1

Procedura

Stazione Appaltante Comune di Rho

Nome procedura Incarico professionale per ["attivita di collaudo in corso d'opera
e finale tecnico amministrativo e statico - Lavori di costruzione
polo scolastico primario e secondario di primo grado di Via [V
Novembre — Comune di Inveruno

Identificativo della procedura 136458496
Nome lotto lotto 2 - edilizia e impianti
Identificativo del lotto 136482808

Valore dell’offerta

Fornitore Engineering Platform 67.12 S.r.l.-s.t.p.-
Modalita di partecipazione Forma Singola

Offerta economica 56,01000 % 19.575,92392 EUR
Offerta economica (in lettere) CINQUANTASEIL/ 01000 %

di cui costi della sicurezza affe-  1,250,00000 EUR
renti { attivita svolta dall 'operatore
econontico

Costi della sicurezza derivanti da 0,00000 EUR
interferenza

Offerta economica complessiva 19.575,92392 EUR

Importo negoziahile su cui presen-  44.500,85000 EUR
tare offerta

Base d'asta 44.500,85000 EUR

Soglia percentuale 0,00000 %

Parametri dell’offerta

Nome requisito: Dichiarazi
Amminis

N.B.: Documento da firmare digitalmente ai sen
dicembre 2000, n. 445, del D,Lgs. 7 marzo 20







Documento d'offerta

Descrizione requisito:

Risposta:
Nome requisito:

Descrizione requisito:

Caratreristiche tecniche delloffer-
ta

Nome requisito:

Descrizione requisito:

Caratteristiche tecniche defloffer-
Ia

I1 Concorrente dichiara di accettare integralmente la documen-
tazione di gara, i relativi allegati e tutti i termini e le condizioni
ivi previste.

Dichiaro di accettare termini e condizioni
Requisiti amministrativi (Parametro Amministrativo)

Si prega di allegare tutta la documentazione amministrativa ri-
chiesta nei documenti di gara. | documenti dovranno essere al-
legati in un'unica cartella .zip (o equivalente) e firmati digital-
mente, se non diversamente stabilito dalla documentazione di
gara. La cartella .zip non dovra’ essere firmata digitalmente.

DOCUMENTI AMMINISTRATI.zip

Dimensioni: 30 MB
Firmatari: Controllo non previsto
Hash(MD5-Base64): MmR4TuWJcJmICS/7heFcig==

Hash{SHA-1-Hex):
ef67fabd8ccb9549a726881dR2b063f222acfal

Hash(SHA-256-Hex): 5d007cfle686d5056726992d496]aad-
152201fdSecd5bf32¢65635a088afaci2

Controllo alterazione file: Controllo non previsto
Marca temporale: Controtlo non previsto
offerta tecnica (Parametro Tecnico)

Si prega di allegare tutta la documentazione necessatia per illu-
strare le caratteristiche tecniche dell'offerta, secondo le moda-
lita illustrate nella documentazione di gara. Laddove sia neces-
sario allegare pit di un file, allegarli in un‘unica cartella .zip (o
equivalente). I documenti, se non diversamente stabilito dalla
documentazione di gara, dovranno essere firmati digitalmente.
La cartella .zip non dovra essere firmata digitalmente.

LOTTO 2_Eng.Plat_Offerta Tecnica_allegati.pdf.p7m

Dimensioni: 7 MB
Firmatari: TOLLARDO CARLO
Hash(MD35-Base64): fU+KtYGoXIgdKxulUYHvxvg==

Hash{SHA-1-Hex):
5e47c4bdc718212c39636858e1dc4226b3468cce

Hash{SHA-256-Hex): 2d4195a47¢8e¢1768703478819b0d615-
561bbefSccle9f4431£d5996d3552decl T

-
-~

Controllo alterazione file: Controllo previsto

Marc

N.B.: Documento da firmare digitalmente
dicembre 2000, n. 445, del D.Lgs. 7 ma







Documento d’offerta

Nome requisito:

Descrizione requisito:

Caratteristiche tecniche dellaffer-
ia

offerta economica (Parametro Economico)

Allegare il "modello di offerta”, presente nella lettera d'invito,
attenendosi alle modalita illustrate nella documentazione di ga-
ra.

ENG.PLAT_OFFERTA ECONOMICA .pdf.p7m

Dimensioni: | MB
Firmatari: TOLLARDO CARLO
Hash(MD3-Base64): 1 7vlvpsjwiN8I9zIKwimExA==

Hash(SHA-1-Hex):
1929496cac87f564M0684d8b94880d3d6al7cal3

Hash{SHA-256-Hex): cbed87calSaceba923d39263a%c27b-
cf13578ccc871320434¢103162e55eel2

Controllo alterazione file: Controllo non previsto

Marca temporale: Controllo non previsto







